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RESUMEN EJECUTIVO

En la presente investigacion se desea analizar la evolucion urbana de
las principales ciudades del departamento de Piura, conformados por los
distritos de Castilla, Chulucanas, Paita, Parachique, Piura, Sechura, Sullana,
Talara, Las Lomas, Tambo Grande, La Arena, La Unién, Morropon y
Querecaotillo, mediante el analisis de imagenes satelitales Landsat, para los
afios 1985 y 20109.

La metodologia de estudio esta basada en el procesamiento digital de
imagenes satelitales. Las imagenes Landsat se caracterizan por su numero
de bandas y que son utilizadas en su mayoria para el estudio de distintas
cubiertas. Las bandas espectrales van a mostrar diferente color de acuerdo
a su combinacion, propiedad que sera usada para detectar los cambios en

el area urbana y poder realizar el analisis correspondiente.

El estudio dio como resultado la delimitacion del casco urbano para los
afos de estudio permitiendo la comparacion de areas de los afios elegidos.
El crecimiento urbano para algunas ciudades fue minimo (Querecotilloy La
Arena), mientras que para otras se pudo apreciar un cambio sustancial en el

crecimiento del casco urbano (Piura, Castilla, Paita y Sullana).

Palabras clave: Evolucion urbana
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1.- INTRODUCCION

El estudio del crecimiento urbano mediante el uso de imagenes
satelitales ha tomado mucha importancia en los Ultimos afios ya que
mediante este método facilita llegar a zonas mas extensas. Las imagenes
satelitales son una fuente confiable de informacion, y mediante diferentes
técnicas de procesado se puede obtener las caracteristicas del uso de suelo
del territorio en estudio y lo mas importante como sea desarrollado la
expansion urbana, que consiste en el aumento de la poblacion y viviendas
en un area urbana. Las imagenes satelitales proveen informacion espectral,
lo que nos permitira ver las caracteristicas expansivas de cada area urbana,
una de las formas es mediante el combinado de bandas. La percepcion de
una cobertura se puede discriminar gracias a su comportamiento espectral
(Rodriguez y Arredondo, 2005).

1.1.- Objetivos

- Estudio de la evolucion urbana de los distritos de Castilla, Chulucanas,
Paita, Parachique, Piura, Sechura, Sullana, Talara, Las Lomas, Tambo
Grande, La Arena, La Union, Morropon y Querecotillo, mediante el uso de
imagenes satelitales.

- Determinar las zonas en expansion y comparar los resultados para los afios
1985y 2019.
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1.2.- Area de estudio

El area de estudio corresponde a los centros poblados de Catacaos,
Castilla, Chulucanas, Paita, Parachique, Piura, Sechura, Sullana, Mancora,

Talara, Las Lomas, Tambo Grande, La Arena, La Unién, Morropon vy

Querecaotillo, ubicados en el departamento de Piura.
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Figura 1. Ubicacion del area de estudio.
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1.2.1.- Antecedentes

- INFORME DE EVALUACION DE RIESGO POR INUNDACION PLUVIAL
EN LOS CENTROS POBLADOS CHATITO-CANIZAL CHICO, DISTRITO
DE LA ARENA, PROVINCIA DE PIURA, DEPARTAMENTO DE PIURA,
CENEPRED (2018).

La Arena es uno de los nueve distritos que conforman la provincia de Piura,
se encuentra ubicada al Sur-oeste de la provincia de Piura
Geograficamente se ubica entre los 5° 20” 34” de latitud sur y 80° 42” 30”
de Longitud oeste, con una superficie territorial de 160.22 km2, esta situado
a una altitud de 29 msnm. La capital del distrito es el centro poblado de La
Arena, se ubica en la parte occidental del valle a 2.5 km de la margen

derecha del rio Piura.

PLAN DE DESARROLLO CONCERTADO 2016-2021 DEL DISTRITO DE
LA ARENA.MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA ARENA (2015).

En el informe se describe la densidad poblacional, en donde sefiala que,
en el dltimo periodo intercensal, la densidad poblacional del distrito de La
Arena paso de 179.4 habitantes por Km2 en el afio 1993 a 215.9 en el afo
2007; desde los afios 40 este indicador ha crecido 3,2 veces, convirtiendo
a La Arena en un distrito con alta densidad poblacional. Para el afio 2015,
con una poblacién estimada de 37,607 habitantes, proyecta una densidad
poblacional de 234,7 habitantes por Km?; asimismo, en este periodo 2007-
2015, el aumento anual de la poblacién, en promedio, es de 378 personas,
de manera que este aspecto advierte en el distrito una mayor demanda de

servicios basicos de calidad para su poblacion.
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Cuadro 01: Distrito de La Arena: Poblacion, superficie y densidad
poblacional, 1940-2015

Superficie Dotigacan
Censo Poblacion (Km?) poblacional (Hab.
por Km?)
1940 10,794 160.22 67.4
1961 13,371 160.22 83.5
1972 15,820 160.22 98.7
1981 20,659 160.22 128.9
1993 28,742 160.22 179.4
2007 34,584 160.22 215.9
2015* 37,607 160.22 234.7

Fuente: INEI - Censos Nacionales de Poblaciéon y Vivienda 1940, 1961,
1972, 1981, 1993 y 2007; y Estimaciones y proyecciones de poblacién por sexo,
segun departamento, provincia y distrito, 2000-2015. * Proyectada.

- IDOM, CAF, KFW (2019) Plan Maestro de Movilidad Urbana Sostenible
de la Provincia de Piura.

El diagnostico del contexto urbano tiene por finalidad el identificar y
caracterizar las condiciones sociodemograficas y el equipamiento urbano
gue rigen los patrones de movilidad en la provincia de Piura. En términos
de poblacién, la provincia de Piura ha presentado un aumento considerable
de su poblacion urbana con respecto a la poblacion rural en los Gltimos
afos. Este crecimiento esta alrededor del 15 % de 2007 a 2017. De igual
manera, los distritos han presentado crecimientos en su area urbana,
llegando a crecimientos del 56%. Si bien el crecimiento del area urbana
deriva del crecimiento poblacional, las areas urbanas de los distritos de la

provincia presentan una expansion descontrolada.
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Figura 02: Crecimiento poblacional en la provincia de Piura
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Figura 03: Crecimiento urbano en la provincia de Piura
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2.- METODOLOGIA Y DATOS

- Recopilacién de la informacion

- Obtencion de imagenes satelitales
- Procesado de imagenes satelitales
- Interpretacion de la informacion

- Comparacion de datos obtenidos

- Elaboracion de cartografia final

- Elaboracion de informe final

Se revis6 algunos articulos relacionados con el tema de estudio, las
imagenes satelitales fueron obtenidas del servidor USGS, para ello se

descarg6 imagenes Landsat de 1985y 20109.

Para el procesado de la informacion se utilizo la clasificacion no supervisada
y la combinacion de bandas. Para 1985 que corresponde a Landsat 5 se
tomé las combinaciones de las bandas 7, 5y 3, para 2019 que corresponde
a Landsat 8, se tomé la combinacién de las bandas 7,6 y 4. Se proceso la

informacion con los softwares Envi y ArcGIS.

Instituto Geofisico del Peru
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3.- RESULTADOS

A continuacion, se presenta los resultados por cada ciudad:

3.1 Centros poblados PPR- 2018

3.1.1 Piura

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplicé la
combinacién de bandas 7, 5y 3 en Landsat 5. Con esta combinacion se
pudo apreciar el casco urbano. En la clasificacion no supervisada para este
mismo afio se aprecid con mas nitidez las caracteristicas urbanas de la
ciudad, en este caso se aprecia que el caso urbano tiene un aproximado
de 11.73 km2. Para el analisis de la informacién en la imagen de 2019 se
aplicé la combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion
no supervisada para este mismo afio resultd que el caso urbano tiene un

aproximado de 33.00 km2.

Figura 04: Clasificacion Piura 1985 - 2019

Clasificacion no supervisada Piura 1985  Clasificacion no supervisada Piura 2019
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3.1.2 Castilla

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplico la
combinacion de bandas 7, 5y 3 en Landsat 5. Con esta combinacion se
pudo apreciar el casco urbano. En la clasificacion no supervisada para este
mismo afio se aprecid con mas nitidez las caracteristicas urbanas de la
ciudad, en este caso se aprecia que el caso urbano tiene un aproximado
de 5.26 km2. Para el analisis de la informacion en la imagen de 2019 se
aplicé la combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion
no supervisada para este mismo afio resultd que el caso urbano tiene un

aproximado de 19.56 km2.

Figura 05: Clasificacion Castilla 1985 - 2019

Clasificacién no supervisada 1985  Clasificacién no supervisada 2019

3.1.3 Sechura

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplicé la
combinacion de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resulté que el caso urbano tiene un
aproximado de 1.46 km2. Para el analisis de la informacion en la imagen
de 2019 se aplico la combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la
clasificacion no supervisada para este mismo afio resulté que el casco

urbano tiene un aproximado de 7.90 km2.

Instituto Geofisico del Pert
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Figura 06: Clasificacion Sechura 1985 - 2019

Clasificacién no supervisada 1985 Clasificacién no supervisada 2019

3.1.4 Paita

Para el analisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplico la
combinacién de bandas 7, 5y 3 en Landsat 5. Con esta combinacion se
pudo apreciar el casco urbano. En la clasificaciéon no supervisada para este
mismo afio se aprecid con mas nitidez las caracteristicas urbanas de la
ciudad, en este caso se aprecia que el caso urbano tiene un aproximado
de 1.24 km2. Para el analisis de la informacion en la imagen de 2019 se
aplicé la combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion
no supervisada para este mismo afio resultd que el caso urbano tiene un

aproximado de 12.55 km2.

Figura 07: Clasificacion Paita 1985 - 2019

Clasificacién no supervisada 1985 Clasificacion no supervisada 2019
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3.1.5 Parachique

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985, la ciudad de
Parachique aun no estaba establecida, por no se hall6 alguna informacion
referente a la zona urbana. Para el analisis de la informacion en la imagen
de 2019 se aplicé la combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la
clasificacion no supervisada para este mismo afio resulté que el caso

urbano tiene un aproximado de 2.23 km2.

Figura 08: Clasificacion Parachique 1985 - 2019

Clasificaciéon no supervisada 1985 Clasificacién no supervisada 2019

3.1.6 Chulucanas

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplicé la
combinaciéon de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio el rea aproximada resulté en 2.19 km2.
Para el andlisis de la informacién en la imagen de 2019 se aplico la
combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resulté que el caso urbano tiene un

aproximado de 4.50 km2.

Instituto Geofisico del Peru
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Figura 09: Clasificacion Chulucanas 1985 - 2019

(CHILUCANAS

Clasificacion no supervisada 1985 Combinacion de bandas imagen 2019

3.1.7 Sullana

Para el andlisis de la informacion en la imagen de 1985 se aplico la
combinacion de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio el &rea aproximada resulté en 7.90 km2.
Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplicé la
combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resulté que el caso urbano tiene un

aproximado de 22.65 km2.

Figura 08: Clasificacion Parachique 1985 - 2019

Clasificacion nos supervisadal985 Clasificacién no supervisada 2019
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3.2 Centros poblados PPR- 2019

3.2.1 La Arena—-La Unién

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplico la
combinacion de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afo el area aproximada resulté en 1.70 km2.
Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplicé la
combinaciéon de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resulté que el caso urbano tiene un
aproximado de 2.17 km2. En el caso de la Union 1.66 km2 para el afio 1998
y 3.35 km2 para el afio 2019.

Figura 09: Clasificacion La Arena 1985 - 2019

Clasificacion no supervisada 1985 Clasificacion no supervisada 2019
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Figura 10: Clasificacion La Unién 1985 - 2019

Clasificacion no supervisada 1985

Clasificacion no supervisada 2019

Se hizo una clasificacion sobre 8, 775 Ha, en donde para el afio de 1985 el

caso urbano se encuentra menos preciso con respecto al afio 2019, en

donde se puede observar el casco urbano con mayor nitidez.

Segun la comparacion de las los porcentajes de la clasificacion para la clase
1 varia de 4% a 19 %, la clase 2 de 36 % a 33 %, la clase 3 de 29 a 16 %, la

clase 4 tiene una variacion minima de 16 a 17%, finalmente la clase 5 de

13.19 a 13.64%.

Cuadro 02: Clasificacion afio 1985

Class_MNam| Class_|Id Length Area_ha_ | Porcentaje
Class 1 1 14340 438 30 4 G050
Class 2 2 180 3184.74 352933
Class 3 3 2780 2566 17 202441
Class 4 4 240 1427.85 16.2718
Class 5 5 420 1157.85 13.15949

Cuadro 03: Clasificacién afio 2019

Instituto Geofisico del Pert
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Clags_MName | Class_Id Parts | Length | Area | area_ha_ porcentaje
Class 1 1 1 720 17100 1690.56 15.255641
Class 2 2 1 180 1800 2510.51 33.168205
Class 3 3 4 3060 | 57500 1433.2 15.5902554
Class 4 4 1 1320 19200 1493.64 17.021538
Class 5 5 2 1260 25200 1157.08 13.5642051

3.2.2 Las Lomas

Para el analisis de la informacion en la imagen de 1985 se aplico la

combinacion de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no

supervisada para este mismo afio el area aproximada resulté en 1.056 km2.

Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplicé la

combinaciéon de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no

supervisada para este mismo afio resulté que el caso urbano tiene un

aproximado de 3.50 km2.

Figura 11: Clasificacion La Lomas 1985 - 2019

Clasificacién no supervisada 1985

Clasificacion no supervisada 2019
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Se hizo una clasificacién sobre 6, 703 hectareas, en donde para el afio

de 1985 el caso urbano se encuentra menos preciso con respecto al

afio 2019, en donde se puede observar el casco urbano con mayor

nitidez.

Cuadro 04: Clasificacion afio 1985

Clazs_MName | Length Area_ha_ porcent Clazss_|Id
Class 1 120 86497 13.1845 1
Class 2 1200 1615.01 241204 2
Clasz 3 960 1853.55 27.51458 3
Clasz 4 540 1546 38 23.0383 4
Class 5 360 208.25 12.0421 5

Cuadro 05: Clasificacion afio 2019
Clazs_Name | Class_Id Length Area_ha_ porcentaje
Clazs 1 1 360 1.25 0.0z
Clazs 2 2 177000 1214.35 1812
Clazs 3 3 33340 1481.53 2211
Clazs 4 4| 3815500 3053.45 3.55
Clazz 5 5 73440 §51.98 14.2

Segun la comparacion de las los porcentajes de la clasificacion para la
clase 1 varia de 13% a 1 %, la clase 2 de 24 % a 18 %, la clase 3 de 28

% a 22 %, la clase 4 de 23 a 45%, finalmente la clase 5 de 12 a 14%.

3.2.3 Tambo Grande

Para el andlisis de la informacion en la imagen de 1985 se aplico la

combinaciéon de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no

supervisada para este mismo afio el area aproximada resulté en 0.77 km2.

Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplico la

combinacion de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no

Instituto Geofisico del Pert
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supervisada para este mismo afo resultd que el caso urbano tiene un

aproximado de 2.75 km2.

Figura 12: Clasificacion Tambo Grande 1985 - 2019

Clasificacion no supervisada 1985 Clasificacion no supervisada 2019

Se hizo una clasificacion sobre 6925.38 hectareas para el afio 1985 y el afio
2019, se puede percibir el limite del casco urbano con exactitud, el

crecimiento de la poblacion se extiende de sur a noroeste.

Cuadro 06: Clasificacion afio 1985

Class_Mame |Class_|ld| Parts | Area_ha_ porcent Length
Class 1 1 1 1144.93| 18.525082 180
Class 2 2 4 1666.98 2405892 3420
Class 3 3 1 14585.52| 21.588732 600
Class 4 4 1 1501.83 21.87537 420
Class S 3 1 1118.43| 16.141855 180

Cuadro 07: Clasificacion afio 2019

Class_Name | Class_Id Parts area_ha_ porcentaje| Length
Clazs 1 1 1 57.58 0.83 420
Clazs 2 2 1 213.2 3.08 350
Clazs 3 3| 12842 30e8.88 44.31| Ta54420
Clazs 4 4 37 20741 2995 22500
Clazs 5 5 1 1511.82 21.83 1200

Instituto Geofisico del Pert
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Segun la comparacion de las los porcentajes de la clasificacion para la clase
1 varia de 16% a 0.8%, la clase 2 de 24 % a 3 %, la clase 3 de 21 a 44 %, la
clase 4 varia de 21 a 29%, finalmente la clase 5 de 16 a 21%.

3.2.4 Morropoén

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplicé la
combinacion de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afo el area aproximada resulté en 0.76 km2.
Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplico la
combinaciéon de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resultd que el caso urbano tiene un

aproximado de 2.08 km2.

Figura 13: Clasificacion Morrop6n 1985 - 2019

Clasificacion no supervisada 1985 Clasificacion no supervisada 2019

Se hizo realizé la clasificacion sobre 6,852.84 hectareas, en donde para el
afo de 1985 el caso urbano se encuentra menos preciso con respecto al afio
2019, en donde se puede observar el casco urbano con mayor nitidez.
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Cuadro 08: Clasificacion afio 1985

Class_Name| Class_|Id Area Area_ha Porcentaje Length Parts

Class 1 1| 26412300 451713 6.59 321360 266
Clasz 2 2| 68942700 1595.51 2328 ar2160 1236
Clasz 3 3| 43533500 2350.05 34.42 31920 1252
Clasz 4 4 43600 1384.8 2021 2040 1
Clasz 5 5 7200 1061.77 15.49 420 1

Cuadro 09: Clasificacién afio 2019

Class_HNa |Class_Id area_ha_ porcental| Length Parts

Class 1 1 379.75 5.54| 236700 16
Class 2 2 1315.48 19.2| 3937260 6591
Class 3 3 2020.64 4275 4740 [
Class 4 4 1579.66 23.05| 471000 604
Class 5 5 6483 045 350 1

Segun la comparacion de las los porcentajes de la clasificacion la clase 1
varia de 7% a 6 %, la clase 2 de 23 % a 19 %, la clase 3 de 34 a 42%, la

clase 4 de 20 a 23%, finalmente la clase 5 de 15 a 9%.

3.2.5 Querecaotillo

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplicé la
combinaciéon de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio el area aproximada resulté en 0.94 km2.
Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplico la
combinaciéon de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resulté que el caso urbano tiene un

aproximado de 1.02 km2.

Instituto Geofisico del Pert

22



Figura 14: Clasificacion Querecotillo 1985 - 2019

Clasificacion no supervisada 1985 Clasificacion no supervisada 2019

Se hizo una clasificacién en 4974.84 hectéreas, para el afio 1985 y el afio
2019, se puede percibir el limite del casco urbano con exactitud.

Cuadro 10: Clasificacién afio 1985

Class_MName | Class_Id Parts | area_ha_ porcent | Length Area
Clags 1 1 1181 | 213238353 | 42.863358( 1012140 77511600
Clags 2 2 5| 380408529 17.69723 3880 | 238500
Class 2 3 2211 197341859 | 18487713 1153300 | 43727400
Claszs 4 4 286 | 702504742 | 14245578 526320 19255500
Clags 5 5 1| 333.618762 6.70612 720 16200

Cuadro 11: Clasificacion afio 2019

Class_MName | Class_Id Parts | Length area_ha_ porcentaje Area
Class 1 1 1 120 693.79 14.05 500
Class 2 i 1 120 22217 44 55 500
Class 3 3 3 4380 T14.85 14,37 135000
Class 4 4 G06| 493320 6109 12.28 | 23592560
Clazs S 3 105 82360 72513 14,86 | 6224400
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Segun la comparacién de los porcentajes de la clasificacion para la clase 1
varia de 42% a 14 %, la clase 2 de 17 % a 44 %, la clase 3 de 18 a 14 %, la

clase 4 varia de 14 a 12%, finalmente la clase 5 de 6 a 14%.

3.2.6 Talara

Para el andlisis de la informacién en la imagen de 1985 se aplico la
combinacion de bandas 7, 5 y 3 en Landsat 5. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio el area aproximada resulté en 4.21 km2.
Para el andlisis de la informacion en la imagen de 2019 se aplico la
combinaciéon de bandas 7, 6 y 4 en Landsat 8. En la clasificacion no
supervisada para este mismo afio resultd que el caso urbano tiene un

aproximado de 6.38 km2.

Figura 15: Clasificacion Talara 1985 - 2019

-

Clasificacion no supervisada 1985 Clasificacion no supervisada 2019

Se hizo una clasificacion en 11256.64 hectareas, para el afio 2019, la ciudad

se extiende hacia el sureste.

Instituto Geofisico del Pert

24



Cuadro 12: Clasificacion afio 1985

Class_Name | Class_Id Parts Area_ha_ Porcent | Length Area |
Class 1 1 257 3520.122381| 31.271506| 362880 | 212329800
Class 2 2 19| 272.198437| 2.418113 30540 $70200
Class 3 3 468 | 3234.06418| 28.730268| 372840| 16310700
Class 4 < 2836| 4214689859 | 37.441795| 1668240 | 130688100
Class S 5 1 15.57| 0.138318 180 1800

Cuadro 13: Clasificacion afio 2019

Class_Name |Class_Id| Parts | Length area_ha_ porcentaje Area
Class 1 1 30 48420 3483.18 31.01 | 34558200
Class 2 2 2 3360 201.6 1.8 61200
Clazs 3 3 1 240 &16.03 727 2700
Class 4 4 1 120 413379 35.81 S00
Class 5 3 1 420 2596.05 2312 3500

Segun la comparacién de los porcentajes de la clasificacion para la clase 1
varia de 31.27% a 31.01 %, laclase 2 de 2.41 % a 1.8 %, la clase 3 de 28.7%
a7.27 %, la clase 4 varia de 37.44% a 36.81%, finalmente la clase 5 de 0.14
a 23.12%.
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4. DISCUSION

Para desarrollar el estudio se utiliz6 imagenes Landsat de los afios 1985 (Landsat

5) y 2019 (Landsat 8), la resolucion de las imagenes es de 30 m por cada pixel. Se trabajo

con el software Envi para realizar la clasificacion no supervisada y luego se trabajé la

imagen raster obtenida en el software ArcGIS, ademas se realiz6 la combinacién de

bandas para los dos afos, para Landsat 1985 se combinaron las bandas 7, 5y 3, para

Landsat 8 se combinaron las bandas 7, 6 y 4.

La clasificacion dio como resultado en la mayoria de las ciudades una delimitaciéon

del casco urbano, que permitié identificar el area para la comparacion de areas para los

dos afios elegidos. El crecimiento urbano para algunas ciudades fue minimo (Querecaotillo

y La Arena). Cuadro 15. Figura 17. Mientras que para otras se pudo apreciar un cambio

sustancial (ciudades de Piura, Castilla, Paita y Sullana) en el crecimiento del casco

urbano. Cuadro 14. Figura 16.
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Cuadro 14: Area en km2 casco urbano
ciudades PPR-2018

Distrito Casco urbano (km2)
Aiio 1985 Aiio 2019

Piura 11.73 33.00
Castilla 5.26 19.56
Sechura 1.46 7.90

Paita 1.24 12.55
Parachique - 2.23
Chulucanas 2.19 4.50

Sullana 7.90 22.65

Figura 16: Crecimiento urbano distritos PPR- 2018

Crecimiento del casco urbano distritos PPR-

2018

Piura Castilla

Sechura

Paita  Parachique Chulucanas

B Afo 1985 ® Afo 2019

Sullana
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Cuadro 15: Area en km2 casco urbano

ciudades PPR-2019

Distrito Casco urbano (km2)
Aio 1985 Aiio 2019

Talara 421 6.38
Las Lomas 1.056 3.50
Tambo Grande 0.77 2.75
La Arena 1.70 2.17
La Unidn 1.66 3.35
Morropdén 0.76 2.08
Querecotillo 0.94 1.02

Figura 17: Crecimiento urbano distritos PPR- 2019

Crecimiento del casco urbano distritos PPR-2019

w ~ U O N
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Talara Las Lomas

Tambo La Arena La Union  Morropon Querecotillo
Grande

M Afio 1985 M Afio 2019
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

- Las ciudades que pertenecen al PPR- 2019 (Talara, Las Lomas, Tambo
Grande, La Arena, La Union, Morropon Y Querecotillo), han tenido un
crecimiento en un porcentaje menos en comparacion a las ciudades del PPR-
2018 (Piura, Castilla, Sechura, Paita, Sullana, Chulucanas).

- Las ciudades con més crecimiento en su area urbana son: Piura de 11.73 a
33.00 km2, Castilla de 5.26 a 19.56 km2, Sullana 7.90 a 22.65 km2.

- Las ciudades con menor crecimiento en su area urbana (PPR- 2018) son:
Sechura de 1.46 a 7,90 km2, Chulucanas de 2.19 a 4.50 km2.

- Las ciudades con mayor crecimiento en su area urbana (PPR- 2019) son:
Talara de 4.21 a 6.38, Las Lomas de 1.06 a 3.50 km2, Morropon de 0.76 a
2.08 km2. La Unién de 1.66 a 3.35 km2 y Tambo Grande de 0.77 a 2.75 km2.

- Las ciudades con menor crecimiento en su area urbana (PPR- 2019) son: La
Arena, de 1.70 a 2.70, Querecotillo de 0.94 a 1.02 km2
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