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INTRODUCCION

El presente InformeRl@luacion de Rieggomite analizar el impacto potencial del &rea de influencia
del peligro por Sismo del Asentamiento IRafoeraresParcela Aubicado en asttitadeSan Juan
de Luriganchprovincia y departamento de Lima.

El Perl esté considerado aomale los paises con mayor actividad sismica en el mundo debido a su
ubicacion eeldenominadd Ci nt u r -, situadoeen I&sicastgsodél Océanicdadte anillo de

fuegoes conocidpor concentrar el 7d&4/olcanes activos e inactivos del mumdoeyham tenido

lugar ahi el 808¢ los terremotos mas poderosasitaa.

La migracién del campo a la ciudad en busca de mejores oporiginidalegsentamiento de
poblaciones en zonas no aptas para vivir, como: quebradas secas, laderas de diferentes pendientes
margenes de rios, suelos inestables y licuables, entre otros. La expansion urbana, incontrolable y sit
planificacion do genando escenarios de riesgo que amenazagridad de lpsrsonas y sus

medios de vida.

Es importante sefialar, que el presimtad se limigh analiside riesgo gl cumplimiento de las

condiciones de sequridadnateride gestion del riesgodésastresen ese sentidos problemas

legales de superposicién, propiedad privada, propiedad @nmflitigie, de limitdsyrenos

considerados por el Ministerio de Cultura, entre otros, no son responsabilidad ni se evallan en este inform
por onsiguiente, no debe considerarse para temas ajenos a la seguridad en gestién del riesgo de
desastres.

En el primer capitulo del Informe, se desarrolla los aspectos generales, entre los que se destaca los
objetivos, tanto el general como los espéeffiicaliclad, la justificacion que motiva la elabberacion
presentenforme de Evaluadi@nRiesgdos antecedentes y el marco normativo.

En el segundo capitulo, se describe las caracteristicas generales del area de estudio, como ubicaciol
geograficaaracteristicas fisicaociales, econdémicos, entro otros.

En el tercer capitulo se desarrolla la determinacién del peligro generado por fenémeno de geodinamic
interna, en el cual se identifica su ambito de estudio en funcidon a sus factotes gondicionan
desencadenantes para la definicion de sus niveles, representandose en el mapa de peligro.

El cuarto capitulo comprende el andlisis de la vulnerabilidad fisica, social y econémica. Cada dimension
la vulnerabilidad se evalUa con sus respedtxes éaposicion, fragilidad y resiliencia, para definir los
niveles de vulnerabilidad, representandose en el mapa respectivo.

En el quinto capitulo, se contempla el procedimiento para calculo del riesgo, que permite identificar el niv
del riesgo pesmoy el mapa de riestgiAsentamiento Hum&abomaresParcela Bomo resultado

de la evaluacidaelgbeligro y la vulnerabilidad. Por otro lado, también se menciona al calculo de posibles
pérdidas y las medidas estructurales y no estructurales para la prevencion y reduccién del riesgo
identificado.

Finalmente, en el sexto capitulo see\abaiadel riesgo, para identificar la aceptabilidad o tolerancia
de las medidas de control
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CAPITULO I: ASPECTOS GENERALES
1.1.0bjetivo general

Determinar los niveles de rigsgfienémeno sismico del Asentamiento RaloarawesParcela A

distrito d8an Juan de Lurigangrovincipdepartamento de Lima, que favorezca la adecuada toma de
decisiones por parte de las autoridades competaraesia dgestion del riesgo de desastres, con
fines de formalizacion.

1.2.0bjetive especificos

Identificardeterminar los niveles de peligro.

Analizar y determinar los niveles de vulnerabilidad.

Estableados niveles del riesgo.

Determinar e implementar las medidas de control del riesgedewetaater no estructural
respectivamente.

= =4 —a -8

1.3.Finalidad

Gererar el conocimiento del peligro deosigmado pta Interaccion de Placasdheas de Nazca

y Sudamericagnanalizar la vulnerabilidad y establecer los niveles de riesgo que permita la toma de
decisiones vinculadas a la prevencion y redusdo de desastreseéarea afectada por el sismo

enel Asentamiento HumBalmmaresParcela Ad distrito d8an Juan de Lurigamgl®contribuya

en el desarrollo de manera sosteleildeyerdo allay N° 29664y que crea ®istema Nacional de

Gestion del Riesgo de DesgSHNAGERD).

1.4.Antecedentes

La actividad sismica presente en el Peru tiene gtinmijggm el proceso debduccidpresente en

el borde occidental del Per(l y es originado por la convergencia de las placasaidchpyca
Sudamericana (continemst® proceso de subduaradrroduce con una velocidad promedio del orden
de 79cm/afio (DeMets et ad4lBlorabuena et al, 1999).

De ac uer dMicraadnifichciord sisnisadistrito dBan Juan deurigancligCISMIBUNI,

201), en el mapa de microzonificacion el &mbito deesiicdi@n la ZonaBN esta zona se espera

un incremento alto del nivel de peligro sismico estimado por efecto del comportamiento,dindmico del suel
ademagpresentab condiciones mas desfavorables ante la ocurrencia de un sismo severo, por lo que su
uso debe ser restringido para habilitaciones urbanas

En la siguiente figuraobeerva la actividad sismica ocurrida en el Per( entre 1960 al 2012 (Mw > 4.0),
Los mism®qgue han sido clasificados en funcion a sus rangos de profundidad focal las cuales diferencian
entre superficial@s60 km), intermedios (61<h<300 km).

gnetirkf ru]x!h Luna
BGGGP. N° 449
RJ. N° #47,2021-CENEP D7)
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Flgural Mapa de Sismicidad del Peru para el perlodo deavB0
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De acuerdo a Silgado (1978) y Dorbath et alod 820¢motos de mayagnitud ocurridos frente a
lacostacentral del Pesan el de 1586 (primer gran terremoticaoredtacion histérica), 164§
gue destruyeron en gran pojeenta cilad de LimaCallapademas de produasimamis con olas
que posiblemente alcanzaronsatterds 20 metros.

A continuacién, se ha elaborado el siguiente registro histérico de los sismos de mayor magnitud que ha
afectado la costa cerdedlPer( y el departamento de Lima, especificamente la provincia de Lima en

donde se encuentra ubicada nuestra area de estudio.

Tablal. Cronologia de sismos de mayor magnitud en Lima y Callao

Magnitud Lugar Victimas Yafos Materiales
1 | 19noviembre de 154 7.0 Lima Causo serios dafios en las edificaciones de Lima.
Limav el Se registraron 22 muertos. La torre de la Catedral de
2 | 9julio de 1586 8.6 y partes altas de edificios se derrumbarareBioto arra
Callao
el Callao y otros poblados.
Limav el Se registraron aproximadamente 200 muertos. Alre
3 |19 octubre de 1609 8.5 Callgo 500 casas en Lima se derrumbaron y la Cate
seriamente afectada.
4 | 27 noviembre de 16 8.5 Limay el Va_rl_o_s muertps y contusos en Lima. Destruccion d
Callao edificios en Lima y el Callao.
Limayv el Un muerto. Gran destruccion en Lima y el Callao. S
5 |13 noviembre de 16 8.0 y dos grietas en la Plaza Mayor y se derrigigsidale Ig
Callao o ~ o .
jesuitas. Graves dafios en el presidio de la isla San
- Limay el - :
6 |17 junio de 1678 8.0 Callao Nueve muertos. Fuerte destruccion en Limay el Cal
Limayv el Dos terremotos el mismo diaakgdmoto arraso el Call
7 | 20 octubre de 1687| 8.0/8.4 Y otras ciudades costeras. 1541 muertos. Destruccid
Callao . . ~ ;
Lima. Se salva la imagen del Sefior de los Milagros.
8 |14 julio de 1699 7.0 Lima Fuerte temblor en Lima. -
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Magnitud Lugar Victimas Yafios Materiales

El mayor terremote la historia de Lima. Marer
gigantesco. Entre 15 000 a 20 000 muertos. En

9 |28 octubre de 1746 8.4 Limay el registraron alrededor de 5000 muertos. En el Calla
Callao g
salvaron 200 personas de una poblacion de
Destruccion total de Lima y el Callao.
10 | 26 enero de 1777 7.0 Lima Sismo muy violento.

Limay el | Fuerte sismo de larga duracion (aproximadamente 2

11 | 1diciembree1806 84 Callao acompafiado de un maremoto. Dafos en Lima y el
Li | Sismo acompafiado demaremoto. 30 muertos. S
12 | 30 marzo de 1828 8.0 gaillgoe dafios en Lima. La ciudad quedé intransitable
escombros.
13 | 20 setiembre de 18¢ 6.0 Callao Fuerte sismo que causé dafitesexdificacioneSe sinti
fuerte en el Callao.
Limayel | 5 muertos. Los mayores dafios materiales ocurr
14 | 4 marzo de 1904 6.4 Callao Chorrillos y el Callao.
. Fuerte sismo en Lima. Se produjeron derrumbes en
15 | 11 marzo de 1926 6.0 Lima ferrocarril central.
Sismo acompafiado de rmaremoto. Se sintid de
Limayel | Guayaquil, en el norte, hasta Arica, en el sur. C
16 | 24 mayo de 1940 8.2 Callao muertos y 3,500 heridos. Las zonas mas afectada:
fueron el Centro, Barranco, La MGliaritlos.
Temblor muy fuerte en Lima. Caag@aduras en el Ba
17 | 25 junio de 1945 50 Lima Obrero del Rl_mac_. Se sm_tlo_ plesde Supe hasta Pig
costa. En el interiorse sintié en Canta, Matucana
Morococha, Casapalca y Huaytara.
. Fuerte temblor en Lima. El movimiento se sidiidraf]
18 | 31 enero de 1951 7.0 Lima desde el paralelo 10° hasta el 14°.
Sismo originado frente a las costas de Chile, por su
19 | 22 de mayo de 196( en la Punta (Callao) el maredgrafo registro 2.2 m de
hubadafos.
Sismo acompafiado de un maremoto moderad
muertos, 1800 heri dos,
Limayel | mas afectadas de Lima fueron La Molina, Puente P
20 | 17 octubre de 1966 75 Callao zonas antiguas del Rimac y del Cercado, las

adyacentes a los cerros y una banda adellaig®ima
hasta el Callao.

Duracion de cerca de 2 minutos. 252 muertos, 360(
300 000 damniycados. L a
21 | 3 octubre de 1974 7.2 Lima Chincha y Pisco fueron afectadas. En Lima sufrier
edi yci o dglesm¥p Imonanoestgs historico
Tsunami inund6 varias fabricas en el Callao.

22 | 8 abritle1998 6.0 Lima 13 muertos, 200 heridos

1 muerto, varios heridos leves y mas de 140
damni ycadas.

Fuente: Vargas Ugarte, Rubén: Historia General del Pert. Tomo II. Editor: Carlos Milla Batres. Lima,-#@8(, 1981. ISBN 84
48124 |/ Vari os autores: Hi storia General de | oma®p.eruanos. T

23 | 29 marzo de 2008 5.3 Callao

Por otro lado, es importante sefialal lopprde occidental del &= abnstituye como la principal fuente
generadora de sismos y tsunamis, siendo los de mayor magnitud los que han causado grandes niveles c
dafos y pérdidas de vidas humanas Berste contexto, el borde occidental de laemgidn

presenta actividad sismica de tipo superficial (profundidad menor ané@dkan(pedhiadidad entre

61 y 30 km), siendo los primeros de mayor peligro debido a que frecuentemeagnalaierzan m

elevadas y al tener sus focos cerca de la superficie, producen dafios y efectos importantes en las ciudade
costeraqVer Figura N° 2).

11GP, Zonificacion siskgieatécnica de la ciudad de San Vicente de Cafiete, 2017
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Figura2. Sismicidad regional para el borde occidental de la region central del Perd
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De acuerdo al IGRara el borde occidental del Pert se han identificado las zonas (frespereza
presente en la superficie de friccién de placas en la cual no ha ocurrido un sismo de gran magnitud duran
un largo periodo de tiempo, lo que ocasiona que se acumule la energia elastica suficiente como par:
producir un gran si§meediante la agacion de modelos estadisticos (desarrollados por Wiemer y Wyss,
1997) a través del uso del catalogo sismico publicado por el Instituto Geofisico del Perl para el periodo ¢
1960 a 2012. IdentificAndose la existencia de hasta cinco zonas anoOmalziérddeaenengjia o

asperezas cuyas dimensiones permitieron estimar la magnitud de los eventos sismicos a ocurrir, con ur
probabilidad del 75% en los proximos 50 afios.

En la regién central del Peru existen dos asperezas 0 zonas de acoplamiemptd\gazimm &4

puede observar en la Figura N° 3) asociadas al terremoto de 1746 (es decir que, de acuerdo a la distribucit
espacial de las areas de ruptura de grandes sismos, para la region centro del Peru se ha identificado |
presencia de una laguna sésmqie viene acumulando energia del afio 1746, se indica del mismo modo
que los sismos ocurridos en 1940, 1966, 1970, 1974 y 2007 presentaron magnitudes iguales o inferiores
8.0 Mw no habrian liberado el total de energia aun acumulada), se inatiratupleldasiemo

esperada para la region centro en donde se emplaza Lima Metropolitana es de 8.8 Mw.

De manera general, el Instituto Geofisico del Pert (IGP) a determinado zonas de acoplamiento sismico
asperezas en la zona central del Per( en dinckelsena Metropolitana, indicando un silencio sismico

en que desencadenaria un sismo de gran magnitud, por lo que las viviendas y poblacién ubicadas en zon;
de riesgo tales como zonas de suelos inestables se verian seriamente afectados.

orde occidentalatél, P

3Fuente: Cristébal Condori Quispd @8i$lpara optar titulaciéon profesicees. probables de ruptisraisa
e Universidad Nacional

a partir de |l a variaci-n del par8metro fb
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Figura3. Mapa de periodos de retorno local para las principales asperezas
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En cuanto a la Intensisatiada al sismo de 1746 segun el Mapa de* tesastaada por Dorbath
et al (1990) para el area de Lima Metropolitana y Callao se calcul6 una intensidad modificada de Merca
de VIII, como se observa en el siguiente gréafico:

Figurad. Mapa de Isosistas Asociadas al Sidma 746
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INFORME DEEVALUACION DE RIESGO POR SISMO DEL ASENTAMIENTO HUMANOFPARGEARES DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO
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1.5.Marco normativo

T Ley N° 29664, Ley de creacion del Sistema Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres

(SINAGERD).

Decret&upremo N° 02811PCM, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 29664.

1 Decreto Supremo N°-2082PCM, que aprueba el Plan Nacional de Gestésgdeaddri
Desastres PLANAGERD-202P

1 Decreto Supremo N°-R066VIVIENDA, ReglamentBatenalizacion de la Propiedad Informal
de terrenos ocupados por posesiones informales; centros urbanos informales y urbanizaciones
populares, a que se refiere el Titulo | de la Ley N° 28686.

1 Decreto Supremo N°-Q026VIVIENDA, que aprueba el RegladeeAtoondicionamiento
Territorial y Desarrollo Urbano Sostenible.

91 Decreto Supremo N°-Q881PCM, que aprueba la Politica Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres al 2050.

1 Resolucion Jefatural N2 CENEPRED/ J , gue aprlunegdmde el i Ma
Ri esgos originados por Fen-menos Natural esbo

1 Resolucion Ministerial N$2R3£2PCM, que aprueba los Lineamientos Técnicos del Proceso de
Estimacion del Riesgo de Desastres.

1 Resolucién Ministerial N22ZABPCM, que aprueba logamientos Técnicos del Proceso de
Reduccién del Riesgo de Desastres.

1 Decreto Supremo @B19VIVIENDA, que modifica el Art. 18° del Reglamento de Formalizacion
de la Propiedad a cargo de COFOPRI.

1 Resolucion Ministerial N°-2ZD2BVIVIENDA, que apruebadecumento denominado
iProcedi miento T®cnico An8lisis de Riesgo (

1 Ley N° 28687, Ley de Desarrollo y Complementaria de Formalizacion de la Propiedad Informal,
acceso al suelo y Dotacién de servicios basicos.

1 Ley N° 30731le¥ que modifica la Ley 28687, Ley de desarrollo y complementaria de
formalizacion de la propiedad informal, acceso al suelo y dotacién de servicios béasicos, para
implementar programas municipales de vivienda.

|

1.6.Justificacion

El presente informe permditiiézar recomendaciones sobre las medidas de prevencidon o reduccion del
riesgo de caracter estructural y no estructural mas adecuados, con el objetloondgaedosir y
riesgos existentes, asi como evitar la generacion de riesgos futuros.

Asimism, por Decreto SuprelNf6202019VIVIENDA, que modifica el Art. 18° del Reglamento de
Formalizacion de la Propiedad a cargo de COFOPRIZRB8 &)\ ey de Desarrollo y Complementaria

de Formalizacion de la Propiedad Informal, Acceso al Suirialg Betaaiios Basicos el cual sefiala

en Acciones de Saneamiento Fisico: El 6rgano competente de la entidad a cargo de la formalizacion
ejecuta directamente o a través de terceros, las acciones de saneamiento fisico determinados en el Inforn

sujetdndose | as particul aridades siguientes: (€é)0Pos
carentes de |l as condiciones de higiene y salubr
Es preciso sefalar que de acuerdo al numer al 4.

confines de formalizaci - -no alO2eO2eVIMEENDARa nivalnt e | a
de peligro determinado por el evaluador de riesgo 0 equipo técnico €3) maytate 3galizar un

informe de Evaluacién de Riesgo (EVAR) patalogle e mpl ear 8 el #fAManual pal
originados por Fendbmenos Naturales" 2da Vengions i el resultado es menor
con los componentes del Andlisis de Riesgadcamynimanejo de riesgos). )

’5-” Luna

gli{. P.NC 449 Pagind 2de92
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Es en ese serdidque para sustentar la realizacion del presente iBfeainadi@de Riesgo se ha
calculado el nivel de peligro, obteniendo de3/atmmase detalla en las siguientes tablas:

Tabla2. Caracterizacion de los factooemdicionantesADR

Factores

e MUY BAJO BAJO MEDIANO ALTO MUY ALTO
condicionantes

[ ¢+ | » 3 4 [

Microzonificacion

. Zona | Zona ll Zona lll Zona IV ZonaV
Llanura o Vertiente o Colinay
Geomorfologia| Cauce del ri planicie piedemonte| lomada en Montafia en roca
aluvial (Ril) aluvie roca intrusivgd intrusiva (RN)
torrencial (&) (RCH)
Deposito Deposito Deposito Supewunidad | Supeunidad Sant
Geologia P P aluvial fluvial | Santa Rosa Rosatonalita,

fluvial (@) | aluvial (Qhl)

Fuente: Elaboracion equipo técnico de la SEPRR

(Qalfl) diorita granodiost

Tabla3. Caracterizacion del factor desencadenaAieR

Factor
desencadenant 2 3 4
Menor a.3.4 N De45a5.9
essentidoen De35a4.4 Mayor a 8
: . Puedencausg De6a7.9
Magnitud (Mw)| general, pero,  Sentido por ~ ; Grandes
. dafios menorg Sismo mayor
es registrado §¢ mucha gente en la localidad Terremotos
sismografo
Fuente: Elaboracion equipo técnico de la SEPRR
Tablad. Determinacion del Nivel de Pel@ADR
Geomorfologia Geologia Geotecnia Magnitud (Mw) valor| Nivel
Unidad | Peso| Unidad | Peso| Unidad| Peso Unidad | Peso
Llanura o g?u?/?;to Mayor a 8
planicie 2 fluvial (© 3 ZonaV 4 Grandes 5 3.5 | Alto
aluvial (Rl alfl) Terremotos

Fuente: Elaboracion equipo técnico de la SEPRR

Por lo determinado en la tabla anterior (tabla N° 4) se observa que el valor del peligro calculado para ¢
area de estudio corresporgig salor que esta dentro del rango deAkdigi® acuerdo a los rangos

por nivel de Peligro determinados enNa (R@2026VIVIENDA) por lo qustificael informe de

Evaluaciode Riesgo.

En ese contexto, se elaboré el informe de Evaluaeggod®Rsismo del Asentamiento Humano
PalomaresParcela Adistrito d8an Juan de Lurigangirovincia y departamento de Lima, dentro del
marco de la Ley del SINAGERD.

il
2 f,

o], it rujilb[una
REGICGP. N° 449 .
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CAPITULO II: CARACTERISTICAS GENERALES DEL AREA DE ESTUDIO
2.1 Ubicacion geografica

El ambito destidio del presente Informe de Evallm&@sgo correspoatiéseramiento Humano
PalomaresParcela Adistrito d8an Juan de Luriganghovincia y departamento de Ubitado de
acuerdo a las siguientes coordenadas:

Tabla5. Coordenadas del Ambito de Estudio
Universal Transversal de Mercator
(UTMWGS84.89
Este Norte LatitudSur LongitudOeste
282902.70 mE 8671250.47 m S 12° 0'45.71"S 76°59'38.52"0
Fuente: Elaboraceijuipo técnico de la SEPRR

Coordenadas Geograficas

2.1.1Limites
ElAsentamiento Hum&adomaresParcela fiene los siguientes limites.

Por el Nort&mpliacion Palomares parte Alta

Por el Sur: con la Asociacion de vivienda Las Gardenias
Por el Este: corAgrupacion familiams Jazmines

Por el Oeste: corJdbanizacion Horizonte de Zarate

To Too T To

2.1.2 Area de estudio

El area de estudmrresponde50lotesdistribuidosn el Asentamiento HunfalomaresParcela A
del distrito dgan Juan de Lurigancho

Figurab. Plano del Asentamiento Humano Palomédtascela A

R
Ry
A/
N
N
b4
<

FuenteCOFOPRI
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Mapal. Mapa de Ubicacion del Asentamiento HuPaomares Parcela A
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FuenteElaborado por el Equipo SEPRR
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INFORME DEEVALUACION DE RIESGO POR SISMO DEL ASENTAMIENTO HUMANOFPARGEARES DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO
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2.2 Vias de acceso

Paraaccedenl Asentamiento Humdtedomares Parcela Adistrito d&an Juan de Lurigancho
considerando como punto de partida el local municipal ubicado en Via Evitamiento Kin. 6.5 Piedra Liza
Rimac, estaavés d&a via de Evitamiento, se continuafpordaectubreSur hastaonectar con

la AvProcerede la Independendiggresando adarechaor la ALos Tusilagos Este.c®ntinua

hacia la derecha por laSawnta Rosa de Lihesta llegar finalmemtia Av. LaSondoredonde se

encuentrel ambito de estudio, el tiempo estimado en auto es aproximafamentmdas vias

recorridas son asfaltadas, las calles del &mbito de estudio estan a nivel de afirmado.

Figura6. Mapa de ruta de acceso con el aplica@&/Google Maps.
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Fuente: Goodltaps 2022
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MapaZ2. Mapa de Accesibilidad vial
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FuenteElaborado por el Equipo SEPRR
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2.3 Aspectos Sociales

Con el fin de obtem#ormacidn, se realizd un trabajo de inspeccion y recopilacion de informacién in situ,
en el cual seenficaron las caracteristicas socioeconémicas y estletAgaigamiento Humano
PalomaresParcela Adel distrito d&an Juan de Luriganamismo que cont6 con el apoyo de los
dirigentes y poblacion.

Para determinar las caracteristicas socioecondmicas se realizo arlasiviesiaasen cuanto
a las encuestas levantadas satisfactoriamente y el total de poblacion obéeritdassgiedsite
tabla:

Tablab. Poblacién encuestada

Condicion del Encuestadc N° Viviendas N° Poblacion
Presente 50 312

Total 50 312
Fuente: Levantamiento de informacion en campo

2.3.1 Poblacion total

Segun lo verificado en campo, se tiene que la poblaciém eésddeamiento Hum&abomares
Parcela Alel distrito dgan Juan de Luriganach@nta con upablacion d&l2habitantes

Asimismo, la poblacion urbana identificada segUesgeastftomogénea; siend6.@% hombres
y el50.2 % mujeres.

Tablar. Caracteristicas de la poblacion segun sexo
Poblacién por Sexc Cantidad  Porcentaje (%)

Mujeres 157 50.32
Hombres 155 49.68
Total 312 10000

Fuente: Levantamiento de informacion en campo

Graficol. Poblacién segun sexo
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Fuente: Levantamiento de informacion en campo
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2.3.2 Grupo etario

En este puntel analisis se realiz6 solo con la poblacion encuestada en campo, el cual corresponde un
total d812personasl detalle de los resultados de poblacién por grupos de edad se detalla en la siguiente
tabla:

Tabla. Grupo Etario

Personas seguin Rangos de Ei Niumera Porcentaje (¥

De 0 a 5 afios y Mayores de 65 38 12.18
De 6 a 12 afios 32 10.26

De 13 a 19 afios 23 7.37
De 20 a 50 afios 171 54.81
De 51 a 64 afios 48 15.38

Total 312 100

Fuente: Levantamientimétmacion en campo.

Grafico2. Poblacién segun grupo de edades
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65 afios

Fuente: Levantamiento de informacion en campo.

En la tabla N°08e puede observar la distribucién de la poblgcigro @tario, caracterizandose por
tener una mayor poblacién adulta de 20 a 50 afios de edadoggoesébd Bilde la poblacion. El
segundo grupo de mayor cantiolad 5.3860 de los habitantesresponden a la poblacion de 51 a 64
afioscon un 12.1% el tercer gruge 0 a 5 afigsmayores de 65 afels10.266 de los habitantes
corresponde a la poblag® a 12 afios y por ultimo con Yaséhcuentndas edades de 13 a 19
anos
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2.3.3 Vivienda

El area de analisis correspondiente al Asentamient®&omaresParcela Adel distrito dgan
Juan de Lurigand®encuentudistribuida enndanzaraque contiene B@iendagguese muestran
a continuacion:

Tabla9. Distribucién de viviendg®or manzana

Manzana
Viviendas 6 9 8 11 9 7
Total 6 9 8 11 9 7

Fuere: Elaboracién propia

Del total dgOviviendadel Asentamiento HunRalemaresParcela Ad4correspondenviviendg
6 correspaden avivienda con comercio.

Cada lote construido representa una vivienda facoidies, éstan edificeden un 2% de material
de madera, 80de Adobe, tapia o drywall 92.0% ddadrillptal como se puede apreciar en la tabla
siguiente:

TablalQ Material Predominante en la Paredes
Material Predominante de Paredi Cantidac Porcentaje (%

Triplayestera gtros - -
Madera 1 2.0
Adobe, tapia o drywall 3 6.0
Ladrillo 46 920

Concreto armado - -
Total 50 100

Fuente: Levantamiento de inforndacidviendas en campo

Grafico3. Material predominante en paredes

100
90
80
70
60
50
40
30
20

10 A A= A _—

Triplay, Madera  Adobe, Ladrillo Concreto
esteray tapia o armado
otros drywall

Fuente: Levantamiento de inforndacidviendas en campo
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Los materiales predominantes en temincusatran distribuidos en ¥@0eplancha de calamina o
eternity un 70.@0deconcreto armado aligersed@omo se puede apremsida tabla siguiente:

Tablall Material predominante de techos
Material Predominant@eehos CantidaPorcentaje (!

Plastico, otros, no tiene - -
Plancha de calamina o eternit 15 300
Madera - -
Estructura metalica con coberturade ca - -
Concreto armado aligerado 35 70.0
Total 50 100

Fuente: Levantamiento de inforndacidriendas en campo

Graficod. Material predominante en paredes
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Fuente: Levantamiento de inforndacidviendas en campo

La altura de edificacionesmeeientrdistribuidanun 42.0% del pisoun 22.06 de2 pisosun 20%
de 3 pisos, 12 % de 4 pisos y un 4% mayor dal pisne,se puede apreciar en la tabla siguiente:

Tablal2 Altura de edificacion

Altura de edificacion Cantidac Porcentaje (%
1 Piso 21 42.0
2 Pisos 11 22.0
3 Pisos 10 20.0
4 Pisos 6 12.0
Mayor a 4 pisos 2 4.0
Total 50 100

Fuente: Levantamiento de inforndacidviendas en campo
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2.3.4 Servicios basicos

De acuerdo las encuestas levantadas eanasAsentamiento HumdaomaresParcela fse
obtuvajuela mayoria deviendasuentan con servididsicos completoemo se puedg@reciar en
lasiguientéabla:

Tablal3 Servicios Basicos

Descripcién \ Cantidad Porcentajo)
No tiene 1 2.0
Provisional - -
Solo electricidad - -
Solo agua - -
Servicios basicos completos 49 98.0
Total 50 100

Fuente: Levamiento de informacién en campo

Graficab. Servicios basicos
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Fuente: Levamiento de informacion en campo
2.3.5 Educacion

En el interior del Asentamiento Hifatormares Parcela Ao existe Instituciomekicativas, sin
embargo, tienaratituciones cercanas las cuales son:

1 [|.E.San Judas Tadeon direcciohtz. D lote 10 Etap&an Juan de Lurigancho
1 LE.Los Angelitos con direccion: Jr. Los Urubues Mz. | Lote 11
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2.3.6 Salud

En el interior del Asentamiento Humandeesaldecimiento de saluestalbecimientde salud
mas cercano ekpuesto de SalddferLimabicado eAv. Regadores Mz. B Lote 13 Urb. Zarate,
Juan de Lurigancho

2.4 Aspectos Econémicos
Enel Asentamiento Hum&abomaresParcela Aos habitantggesentan condiciones lalmtales
como: asalarigdodependiente y trabajador piisédominando principalmente la actividad econémica

delndependien(88.06),como se detalla en la siguiente tabla:

Tablal4 Poblacién segun ocupacion principal (defeHogar)
N° de

Ocupacion Principal Viviendas Porcentajé/4)
Desempleado - -
Jubilado / trabajo temporal - -
Asalariado 6 12.0
Trabajador independiente 44 88.0
Empleados Publico - -
Total 50 100

Fuente: Levantamiento de informaciémpo.
Grafico6. Ocupacino principal
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Asalariado -
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Fuente: Levantamiento de informacion en campo.

2.5 Aspectos ambientales

ElAsentamiento Hum&adomaresParcela Auenta con recojo de resitghiediariqoor parte de la
Municipalidad, asimismo ante la pregunta si clasifica y recicla los residuos sélidos antes de dejarlos &
camion, pocos sefialaron hacerlo.

Por otro lado, durante el recorrido de la zona, no se aprecié cumulos de basura quelgeneren un tipo
contaninacion al lugar.
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2.6 Aspectos Fisicos

2.6.1 Unidades geoldgicas

El reconocimientle las unidades geolégicas del area de degadioll6 en base a informacion
disponible en el M&eologico de lasadrantes de Lima, Lurin, Char@hagsjca (23)elaborado
porel INGEMMETas cuales se describen a continuacion:

)l

Depitos aluviabs(Gh-al):Los depdsitos aluviales corresponden a los materiales que conforman

las terrazas de rios y quebradas, asi como conos aluviales, queeclosncasms ek dificil

de representar graficamente en los mapas por los efectos de escala. Los depdésitos de terrazas
pueden presentar cierto grado de consolidacién y estan sujetos a procesos de erosion fluvial.
Estan conformados por mezclas de bolos, grawvas y limos, con formas redondeadas a
subredondeadas. Las formas mas o menos redondeadas de los fragmentos de roca dependen de
las distancias que han sido transportados

Deposito fluvia{Qfl): Son depdsitos heterométricos constituidos paabtesy gravas
subredondeadas en matriz arenosa o limosa, mezcla de lentes aredimsosop.aEeshas

materiales son transportados por las corrientes de los rios a grandes distancias en el fondo de los
valles y fueron depositados en forma de;tegragaibles periddicamente por el curso actual de

los rios y son ubicados en las llanuras de inundacion y lechos de los rios. Son depdésitos
inconsolidados a poco consolidados hasta sueltos, facilmente removibles, cuya permeabilidad es
alta.

Depositdfluvio - aluvial (QHlal) Esta unidad geolédgica esta conformada por cantos rodados,
grava, gravilla y arena, exceptos de matriz fina. Los depasitaalts\vée encuentran en los

valles de Zafia, Chandagque, La Leche, Salas, Motupe y Jayhnos, Cascajal, San

Cristdbal e Insculas, incluyendo sus tributarios. Estos ocho ultimos rios son alocténicos, porque sus
escorrentias no logran salida al mar, extendiéndose las escorrentias en las planicies del desierto,
en direccion narte

El areale anbisis se ubica sobre esta unidad geoldgica.

Superunidad Santa Rosa diotialjc/skdi): Estos cuerpos se presentan constituyendo la parte

central de esta superfamilia, con un marcado color oscuro. Las rocas presentan textura holocristalin:
de grano mediariando a grueso y destacando las plagioclasas blancas dentro de una masa
oscura. Los contactos entre tonalitas leucocratas (Santa Rosa claro) y las tonalitas mesOcratas
(Santa Rosa oscuro) son gradacionales por disminucion del cuarzo y aumagmesitesferro

pasando de tonalitas a dioritas cuarciferas.

Superunidad Santa Radanalita granodiorita (K&/sktn, gd):Esta Superunidad, constituida

por cuerpos tonalHiranodioriticos. Se caracterizan por su marcada coloracion gris clara que la
difeencia de los cuerpos tonalicosicos mas oscuros y a los que casi bordean; siendo sus
contactos en parte transicional. Las tonalitas por la dureza del cuarzo presentan una topografia
aguda, con estructuras tabulares debido al diaclasamiamttyocggnaral es NoB&er,

variando en parte al Noroeste o al Sureste.

5Geologia de los Cuadrantes de Lima, Lurin, Chancay INGSIBET
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Mapa3. Mapa de Unidades Geologicas

' S
058 S ity HAL = = IS a ] [}
g0 s : , - , 2
wsme| 2= ] (81 opms3 eponquy [ e - rounre ausooeq *euo [ || § %
—— Jre— VAN3ATT 005'Z4:1 W 1vDS 3 1oy oyeodeg ‘w0 [ | | ¥ e
I o T T | M | |B1ANg [BIAN(E OiS0daQ ‘WED mu
m<0_8n_0m0 $3avaiNn ) Euopouesb ‘eaieuo] - B50Y BIWES PEPIUN JadnS ' pE U LIS8Y l MnG
i n...L s.-._sish_ win i , A > - ei0p - esox siues pepun Jadns ' ip-bissy [0 | |

= E ” . $e21001029 S3pEPIUN

i e ] SO
Y81 30VRLISI20 YT RONTE o

e

v ejeaeg wohuzs_um
/ oueWINY OJuBJWEUaSY

A

i

\

i

aann

o
R
e
oy
¥

=
443
i i
o)

o

INFORME DEEVALUACION DE RIESGO POR SISMO DEL ASENTAMIENTO HUMANOFPARGEARES DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO

PROVINCIA DE LIMAEPARTAMENTO DE LIMA

s
s} T el 3
3 J 7o w P — 3
: e
3 = p e m

FuenteElaborado por el Equipo SEPBARtr de los datos de INGEMMET

an




INFORME DEEVALUACION DE RIESGO POR SISMO DEL ASENTAMIENTO HUMANOFPARGEARES DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO
PROVINCIA DE LIMAEPARTAMENTO DE LIMA

2.6.2 Unidades geomorfologicas

El reconocimierde las unidades geomorfologicas del area de elssatim#é en base a informacion
disponible en el Ma@aomorfolégico elaborado por el INGEMMET, las cuales se describen a
continuacion:

GEOFORMAS DE CARACTER TECTONICO DEGRADACIONAL Y EROSIONAL

Edan representadas por las formas de terreno, resultados del efecto progresivo de procesos
morfodindmicos degradacionales sobre los relieves iniciales originados por la tecténica, estos proceso
conducen a la modificacién parcial o total de estos @ trargs dyeoldgico y bajo condiciones
climaticas cambiantes (Villota, 2005).

1 Montafa en roca intrusiva @RMLOs cuerpos igneos intrusivos que afloran, se disponen como
stocks y batolitos, de formas irregulares a alargadas, controladasgrauaiiaanSmnstituidas
por rocas intrusivas de composicion intermedia a acida tipo granodiorita y diorita. Esta unidad encuentr
afectada por las rios y quebradas; también existen procesos de erosion de laderas y movimientos el
masa.

i Colina y lomada en aa intrusiva (RCLi): Corresponde a afloramientos de rocas intrusivas
reducidos por procesos denudativos, conforman elevaciones alargadas, con laderas disectadas y de
pendiente moderada a baja.

GEOFORMAS DE CARACTER DEPOSICIONAL O AGRADACIONAL

Estas geoformas son resultado del conjunto de procesos geomorfolégicos constructivos, determinados p
agentes de transporte tales como: agua de escorrentia y vientos; tienden a nivelar hacia arriba la superfic
de la tierra, mediante el depdésito déalesitedlidos resultantes de la denudacién de terrenos mas
elevados, estas geoformas ubicadas en el &rea de estudio son las siguientes:

1 Vertiente o piedemonte aluvio torrencialtfEsta unidad se encuentra asociada a los depdésitos
dejados por losdhipe detritos (huaicos) y de lodo de tipo excepcional. Tiene pendiente suave, menor
abe
El &rea de andlisis se ubica sobre esta unidad geomorfolégica.

Llanura o planicie aluvial €): Geoforma que se extiende desde el borde litoral hasta las
estribaiones andinas, poseen un relieve semiplano cuya pendiente es menor a los 5°. Esta conformada
por piedemontes aluviotorrenciales y aluviales que descienden de las estribaciones andinas
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Mapa4. Mapa de Unidades Geomorfologicas
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2.6.3 Pendiente

Referido al grado de inclinacion del terreno respecto a la horizontal, émdste dasesaldio tiene
pendiente clasificada cde pendierited getheradaaadpartr dedModel c u e r
Digital de Terreno de Detalle presenta una pendiente promedio de entre 5° a 15° del mismo se identifica
pendientes enttB°a 257 segun los rangies pendientstablecidos a continuacion

Tablal5 Rangos de Pendiente del Terreno

Clasificacion Rango

Llanoy/osuavemente inclinado °5°
Moderado 5°-15°
Fuerte 15%25°
Muy fuerte a escarpado 252 45°
Muy Escarpado >45°

FuenteGémez et al. (2020)

1 Pendientdlana o suavemente inclinada-(89
Se encuentran en este rango las zonas casi planas, conformadas por terrazas fluviales y en alguno:
casos los abanicos proluviales, también se puede encontrar estas pendientes en los fondos del valle

1 Pendientenoderadagntre 5° a 1%°
Se puede observar este rango de pendientes en sectores de la region donde se presentan rocas
volcanicas o depdsitos aluviales o proluviales que forman grandes conos de deyeccion.

1 Pendientduerte éntre 15° a 2p°
Este rango deeqpdiente corresponde a laderas suaves a onduladas, lomadas de afloramientos
intrusivos, volcanicos y sedimentarios erosionados.

1 Pendientenuy fuerte a escarpadmnfre 25° a 4p°
Se puede observar este tipo de pendiente en laderas conformatlakanicaedisnentarias.
Las pendientes mayores a 25° favorece la ocurrencia de movimientos en masa como deslizamiento
derrumbes, flujos y otros (Medina y Luque, 2010).

1 Pendientenuy escarpadan@yor a 45°
Se presenta este rango de pendiente en zanzades que conformadas las laderas de los cerros
conformados por rocas volcaadimentarias y también en relieves conformados por rocas
intrusivas. Este tipo de pendientes favorece la ocurrencia de movimientos en masa como
deslizamiento, derrumbgesfly otros (Medina y Luque, 2010).
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Mapab. Mapa de Pendientes

w Opss spaweTD . QL
s prmess oumlog
mo S9L0Z LN TESON UrRD Ry
seassmmiven) v
VEHISOW LSS 17130 CONCEL 03
ki worsonry
WA wn
nomace| ose0)
YA
NODINHSNORY A NIITOH
NI X008 AL 0 HSIES

¥ 30¥WLI0I0M 30,

QYIYONIA @

e

e

wat

e

br

woowos

005231 :¥1vIS 3

auanyAnw gjualpuad ‘ Gp< I
auany swaipusd* ,57-.52 [
Eepesapow ajualpuad * ,5z-.G) _H_

eleq e epesspow ausIpuad * G| - .5 I

V e|odJed salewoled
OUBWNH OJUBIWEUSSY

souey souauar * .5-.0 [

seaifojopowoan sapepiun

FuenteElaborado por el Equipo SEPRR

Pagin29de92




INFORME DEEVALUACION DE RIESGO POR SISMO DEL ASENTAMIENTO HUMANOFPARGEARES DISTRITO DE SAN JUAN DE LURIGANCHO
PROVINCIA DE LIMAEPARTAMENTO DE LIMA

2.6.4 Unidades Geotécnicas

De acuerdo al mapa de microzonificacion sismica realizada para la ciudad @8lldnparatlanio

Cl SMI D e n CanveniotRREVABD RIP®EBF. Fortalecimiento de Techologia para Mitigacion

de Desastres por Terremoto y Tsunami en el R&rée 2tddl identificado las zonas que presentan
diferente comportamiento dinamico aweterenda de un sismo, en funcion de las caracteristicas
mecanicas y dindmicas que presentan los diferentes materiales del terreno, identificandose las siguiente
unidades geotécnicas:

x Zona |Esta zona incluye a las gravas de compacidad media daddosagcones rocosas con
diferentes grados de fracturacion en caso éstas se encuentren habitadas. El primer material se registr
en gran parte del area de estudio. También se incluye en esta zona a las arenas de compacidad dens
gue se encuentran exgi@s en sectores rodeados por cerros.
El tipo de suelo de cimentacién descrito en esta zona presenta las mejores caracteristicas geotécnica
para la cimentacién de edificaciones convencionales.

La capacidad de carga admisible en esta zona varayehtdekd/Crai se desplanta sobre la

grava, y mayor a 5.0 kgtise desplanta sobre la roca ligeramente alterada o sana. En el caso que
se desplante sobre las arenas, se recomienda considerar valores cercanos a IBs 2.0 kg/cm
considera que laneintacion debe estar asentada sobre terreno natural y bajo ninguna circunstancia
sobre materiales de rellenos de escombros o rellenos no. deertioddosenores a 0.30s.

x Zona IlEn esta zona se encuentra en mayor medida arenas de compatidadiposdite
material descritos en esta zona presentan caracteristicas geotécnicas favorables para la cimentaciél
de edificaciones convencionales.

La capacidad de carga admisible en esta zona varia entre 1.G gi 20 #gépianta sobre la
arena. Se considera que la cimentacion debe estar asentada sobre terreno natural y bajo ninguna
circunstancia sobre materiales de ré¥leriodos menores a 0.50s

x Zona ItIEn esta zona se encuentra medida de depésitos die @mnpacidad sueltaalia,
depésitos de limos y arcillas de consistencia blanda a media. Su periodo de vibracion ambiental es
mayor a 0.40 s.

x Zona IVEn esta zona incluye taludes inestables con fuerte pendiente, canteras informales, depdsitos
de selos pantanosos, depdsitos de arenas edlicas de compacidad suelta potencialmente licuables.
Zonas con alta amplificacion sismica.

x Zona VConformada mayormente por depositos de escombros y/o desechos, rellenos antrépicos en el
interior de antiguas excewees mineras

6 http://sigrid.cenepred.gob.pe/docs/PARA%20PUBLICAR/CISMID/MICROZONIFICACION_SI CA_GEOTECNICA_LIMA_2017.pdf
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Mapa6. Mapa de Unidades Geotécnicas
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CAPITULO IIl: DETERMINAGIGNRACTERIZACIDEL PELIGRO
3.1ldentificacion del peligro

El peligres la probabilidad de que un fendmeno fisico, potencialmente dafiino, de origen natural o inducidc
por la acciébn humana, se presente en un lugar especifico, con una cierta intensidad y en un periodo d
tiempo y frecuencia definidos.

De acuerdo con la ndivaanacional, los peligros segun su origen, pueden ser de dos clases: generados
por fendmenos de origen natural y los inducidos por la accibn humana o antrépicos, tal como se pued
visualizar ene cuadro a continuacion:

Figura?. Clasificacion de peligros

Peligros Generados por Fendmenos
de Geodindmica Inferna

PFLIGROS GENERADOS POR Peligroz Generados por Fendmenas
FENOMENOS DE ORIGEN NATURAL de Geadindmica Externa

Peligros Generados por Fendmenos
Hidrometearologicos y Cieeanograficos

CLASIFICACION
DE PELIGROS

Peligros Fisicos

PELIGROS INDUCIDOS POR
ACCION HUMANA

Peligros Quimicos

Peligros Bioldgicos

Fuente: Manual para la Evaluacion de Riesgos originados por Fenomenos Natura@sNERRERion

Para identificar y caracterizar el peligro, previa a la visita de campo se recopilo informacién generada pc
las entidade&cnicecientificas, para luego con el levantamiento de informacién en campo, contrastarla en
gabinete de las investigaciones del CISMID, INGEM itifie otros.

Como resultado se ha identificado que, el &mbito de estudibpaiageigarigenaturasismico.
A. Peligro por Sismo

El Instituto Geofisico del P&BP, define a los sismos como el proceso de generacion y liberacion de
energigueposteriormente propagen forma de ondas por el interior de la tierra. Al llegar a la superficie,
estas ondas son registradas por las estaciones sismicas y percibidas por la poblacién y por las estructura

En el Perl la distribucion espacial de los sismos ha permitido definir la existencia de tres fuentes
sismogénicas importantes (H. Tavera). La primera y mas importante fuente, la constituye la superficie d
friccion entre las placas tectonicas de Nadamgridana, presente en el borde occidental del Peru. La
probabilidad de ocurrencia de sismos constituye la principal amenaza para la ciudad de Lima.

La subduccidn origina friccion entre las placas tectonicas y la acumulacion de esfuergis entre ellas; se

Tavera y Bernal (2005) cuando las fuerzas que movilizan a las placas superan al total de las fuerzas qu
se oponen, entonces el deslizamiento de una de las placas se realizar4 de manera violenta produciéndos
un sismo.
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El borde occidental del Periwosstituye como la printileaite generadoragigmos y tsunamis,

siendo los de mayor ntagrids que han causado grandeles de dafios y pérdidas de vidas humanas.
Dentro de este contexto, el bood@ental de la regién central presentadadtisidica de tipo
superficigprofundidad menor a 60 km) e intermedia (pr&uimdi@ad/ 350 km), siendpriogeros

de mayor peligro debido a qoeefieemente alcanzan magniélelesdas y al tener sus focos cerca

de la supécie, producen dafly efectdmportantes en las ciudades costeras, y una de estas ciudades
esLima

Figura8. Sismicidad Regional para el borde occidental de la region central del Perd

[ ) R i S\LN\\ i
(3 | owe  / |
’ o Ja A [

ACTIVIDAD SISMICA EN LA REGION CENTRAL
DEL PERU
PERIODO: 1960 - 2014

Profundidad (Km) Magnitud (M)
4050 60 70 80

Superfictal (0-60) 00000
ermeda (5 00000
00000

EX s

SUBDIRECCION DE CIENCIAS DE LA TIERRA SOLIDA

UNIDAD DE SISMOLOGIA-
PPRO6S - 2015

Fuente: Elaboracion pragartir de los datos@Ee |

Deacuerdo al IGRen la region central del Per( existen dos asperezas o zonas de acoplamiento maximo
asociadas al terremoto de 1746 (es decir que, de acuerdo a la distribucién espacial de las areas de ruptu

de grandes sismos, para la region centmided Re identificado la presencia de una laguna sismica

gue viene acumulando energia del afio 1746, se indica del mismo modo que los sismos ocurridos en 194
1966, 1970, 1974 y 2007 presentaron magnitudes iguales o inferiores a 8.0 Mw pornlo que no habria
liberado el total de energia aun acumulada), se indica que la magnitud de sismo esperada para la regié

centro en donde se empthZaea de estudis de 8.0 Mw o superior, por lo que ante la ocurrencia de
un sismo de tales caracteristicas la popksdmedios de vida ubicadas en zonas de riesgo como en
suelos inestables y con condiciones de vulnerabilidad se verian seriamente afectados.

7 https://repositorio.igp.gob.pe/bitstream/handle/20.500.12816/777 {pei§boSEbapdf?sequerice=1&isAllowed=y
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Figura. Periodos de retorno local para las principales asperezas identificadas
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Se identificé como peligro el sismo, debido a qug etfpemificamente el area de evaluaciéon (A.H.
PalomaresParcela Yse encuentra ubicaticembitalel encuentro de dos placas tectonicas: La placa
sudamericana que choca y se monta sobre la placa de Nazca, (subduccién), lo cual causa la mayor par
de los macro sismos en la costa occidental de América.

3.2 Recopilacion y analisis de informacion

Se haealizado la recopilacion de informacion disponible: Estudios publicados por entidades técnico
cientificas competentes (INGEMMET, INEI, IGP, CISMID), informacién histérica, estudio de peligros
cartografia, topografia, hidrografia, suelos, geologifojogémrotécnica del distritdSde Juan

de Luriganclyadel éea de estudio correspondieAseatamiento Hum&atomaresParcela Aque

forma parte de dicharitiistpara el fenébmeno de sismo.
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3.3 Caracteizacion del Peligro Sismico

Lossismos son fendmenos que representan la liberaciéon de energia interna de la tierra, mediante la ruptur
de las capas de corteza y que se manifiesta como movimientos ondulatorios que pueden llegar a alcanz:
maghnitudes variadas. Cuando los movimiertos desimiayores magnitudes y alcanzan intensidades
mayores cobran la denominacion de terremotos y cuando son leves, se les denomina temblores

PARAMETROS SiSMICOS

Distancia al epicentrBs la distancia horizontal medida desde el epicentro hasge agraficicen
la superficie terrestre.

EpicentroEs la proyeccion vertical del hipocentro en la superficie terrestre, se representa en coordenadas
geograficas o coordenadas UTM.

Hipocentro (profundidad del sismiR)nto en el interior de la tiemde comienza la ruptura, también
se le conoce como foco sismico.

FiguralQ Sismo originado por falla geolégica

-

Tipo de Suvelo

FuenteCENEPRED

Hora origenHora en que se inicia la ruptura, se expresa generalmente en tiempo universal, denominado
Coordinated Universal Time o UTC. Son 5 horas adicionales a la hora local del Peru.

MagnitudLa magnitud representa la energia liberada en el hipocentedaehaagjoitud de un sismo
en particular es Unico, no esta relacionada con el lugar de ubicacion de un punto geografico.

1 ML, parametro de magnitud propuesto por Richter en 1935, para aplicarla en sismos del Sur de
California. La definicion originadagaéen funcion de la amplitud maxima de lagsondas,
registradas en un sismoégrafo Wood Anderson ubicado a 100 Km desdistartook stel
escala comenz6 a traer problemas cuando se aplico a distintas regioriesngadgueda
regisws depende del tipo de sismo y el tipo de estructura donde se prujEgsisitasas;
esto a su vez responde a caracteristicas particulares del terreno.

1 Mb, utilizada para el calculo de la magnitud de telesismos (sismos ubicados a distancias mayores
500 Km), con hipocentré®(Bm) superficiales.

1 MS, magnitud basada en la amplitud de ondas superficiales. Se emplea para telesismos superficiales
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1 Md, magnitud basada en la duracion o CODA del evento sismico. Se utiliza generalmente cuando ul
sismo se produce cerca a la estacion sismica y los sismogramas se saturan, en estos casos es dific
identificar la amplitud de la sefal. La cuantificat@dmedgrétud esta en funcion de la duracién
de la sefial y la distancia epicentral.

1 Mw, calculada a partir del momento sismico (parametro que relaciona las dimensiones de la fuente
sismica: rigidez del medio donde se produce el movimiento (u)dislogeacde(S) vy el
desplazamiento medio de la misma (d)).

Mw = (2/3) logh®.7
Donde: Mo es el momento escalar enrdinas

Intensidad sismicd.a intensidad sismica es una medida cualitativa de los efectos causados en las
personas, viviendas, infraestructura y en la naturaleza. A diferencia de la magnitud, la intensidad originac
por un sismo puede variar en distintos puntos geografiergidacteiggie a mayor cercania del

epicentro los efectos son mayores. De acuerdo a las &reas de intensidad, se estima que, a nivel nacione
un total de 182 distritos estar2an expuestos y/
Vy VI(MM) y 1,083tensidad entre Il y IV (MM).

Figurall Intensidades Sismicas

& ‘.‘:\ﬂ‘ Juan de
Lurigancho

A
8

Ambito de estudio

Flores
e Lima

[v] Periédo (1960-2014)
W xx
X
Vi
Vil El Carmelo

FuenteSIGRID

De acuerdo al Mapa de Intensidades Sismicas Maxineesipdoal®l602014 del IGEFiguraN®

11), no se han producido sismos de intensidades maximas mayores de VIl en ese periodo, en la Escala ¢
Mercalli Modificada, en la zona de estudio. Ademas, de acuerdo al Mapa de Zonificacién Sismica publica
en la Nona Técnica E.030 Disefio Sismorresistente del Reglamento Nacional de Edificaciones,
corresponde considerar la Zona 4 correspondiéndole una sismicidad muy alta y una intensidad de VIII €
la escala Mercalli Modificada, asignandole dae fawtarZ = 0.45

Distancia al epicentr&s la distancia horizontal medida desde el epicentro hasta un punto geografico en

la superficie terrestre.

Es importante sefialar que gran parte de las provincias y distritos ubicados en la zona occidental de |
region Lima se \ar sometidas a intensidades > VIII (MM). En cuanto a Lima Metropolitana y El Callao,
evidentemente serian expuestas a las mas altas intensidades debido a su cercania a la zona de ruptur:
ademas se espera que ocurran efectos de licuefaccion deascedts, exfelctos de subsidencia,
asentamiento y otros peligros asociados como tsunami, movimientos en masa, derrame de sustancia
quimicas (puerto Callao), incendios, explosiones, entre otros.
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Figural2 Areas que presentaritmtensidades > VIII (MM)

-

s e - LEYENDA

NTTRITD ACOAN. T8 SHPIMLA SV

& smoien W4

Fuente INDECI. Escenario Sismico para Lima Metropolitana y Callao: Sismo 8.8 Mw 2017

Zonificacion sismic&l territorio nacional se considera divido en cuatromzorsaspeestra en la

Figura N° 13%a zonificacion pragaese basa en la distribucion espacial de la sismicidad observada, las
caracteristicas generales de los movimientos sismicos y la atenuacion de estos con la distancia epicentrz
asi como la informacién neotectonica

Figural3 Zonas sismicas
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Fuentes sismogénicaSe g %4n el -Eeat udtcbo- AiRde Peligro S2smicoc
Institutd@seofisico del Perd (IGP) en el 2014, en la cual se han delimitado fuentes sismogénicas que es
aquella linea, &rea o volumen geogréfico que presenta similitudes geoldgicas, geofisicas y sismicas, a t
punto que puede asegurarse que su potencial sfamicg@seo en toda la fuente; es decir, que el
(los) proceso de generacion y recurrencia de sismos es espacial y temporalmente homogéneo.

La zona de estudm ubicaentradela fuente de Subducdéidne r f adsdeigufd R° )da la cual
mediantalgoritmos se han calculadpdodmetros de recurrencia, parametros que seran utilizados para
la evaluacion del peligro sismico para fines del presente estudio.

Figurald Fuentes Sismogénicas de Subducéitnterfase

INSTITUTO GEOFISICO DEL PERU

| é& Diroccién do Sismologia
FUENTES SISMOGENICAS SUPERFICIALES e ; 3

e of 7 wromrace | tosTCurs e k‘ led

FuenteiGP
Para la fuente de Subdudécidne r f-4d,e 9Sidd determinaron | os sigui el
Magnitud minima : 4.3Mw
Magnitud maxima 8.6 Mw
b : 1.69
Tasa : 4.24
Profundidad : 3060 km
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3.3.1Metodologigeneral para determinar los niveles de peligrosidad

Para identificar y evaluar el peligro originado por fat@meges natyraismo, originado por
interaccion de las placas tectdnicas (Nazca y Sudamericana) y segln tipo desenergidesada
informacion generada por INGEMMEP, cual fue analizada en gabinete usando la siguiente
metodologi#escrita en la siguiente figura:

Figurals Metodologia general para determinar el nivel de peligrosideshpor si

- -

T imt “
/| CARACTERIZACIONDEL | \\
[ PELIGRO l . \
| S / Recopilacion de — __
| \ infarmacion primaria | Tz s ¢ =] 0
| |  Elaboraciondela | \ : S o
' I situacion delazona <€ ( o I
[ do sstudi Recopilacién de |
I e estudio I . s .
|~ _ informacion secundaria I
_________ \
: : Niveles de
| T T T = ~ | Peligro
: I’ Factores 5| Magnitud del sismo J | :
[ desencadenante \ : I
| Geotécnia : |
| — -
: I Faclores s Profundidad I Peligro
[ i | Hipocentral I
Condicionantes . |
Vol ¢ Geologia |
\\ l\ Geomorfologia I/
N 7

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

3.4 Ponderacion de los pardmetros de evaluacion del peligro
a) Pardmetro de evaluacion

Del analisis de evaluacién de los distintos parametros para el peligro ya dederarinkuiido por
trabajar con los parametros del fendmenodesssigeientes:

Tablala ParAmetros de evaluacién

Parametros de evaluacion

x  Aceleracién maxima del suelo (Péso
x Intensidad Sismica P&s%

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Determinado estos, como Unicos parametros de evaluacion, procedemos a realizar la ponderacion de
pares de cada parametro y sus descriptores correspondientes:

—
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a.1)Descriptores del pardmetro aceleracion maxima de suelo

Tablal7. Matriz de Comparacién de pajeseleracion maxima de suelo

Aceleracion Maxima
del suelo (PGA)
Norma Técnica E30
PGA (o)
0.35 g O
0.25 g O
0.10 g O
PGA < 0.10g
SUMA
1/SUMA

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

PGA . 0.2%GAH 0.10 g
< 0.35g 0.25g

PGA < 0.10g

Tablal8 Matriz de Normalizacidmceleracion maxima de suelo

Aceleracion Maxin
del suelo (PGA)
Norma Técni€&80

PGA
0.45¢

PGA ()

0.35 g O

0.45¢g

0.25 g O
o)

0.35g

0.10 g
0.25¢g

PGA < 0.10g
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tablal9 Calculo de la relacién de consistencia

Resultados de la operacion de matrices MBS S

Ponderado
0.420 0.532 0.500 0.379 0.317 2.148
0.210 0.266 0.333 0.2% 0.264 1.357
0.140 0.133 0.167 0.190 0.211 0.840
0.105 0.089 0.083 0.095 0.106 0.477
0.070 0.053 0.042 0.047 0.053 0.265

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

VSP/VP
5.116
5.103
5.044
5.033
5.021
25.317
5.063

Hallande m a

SUMA
PROMEDIO

Indice de consisten [ 0.016
Relacid de consistencia < RC 0.014
- Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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a.2)Descriptores gelrametro intensidad sismica

Tabla2Q Matriz de Comparacién de paséstensidad sismica

3.00 4.00 5.00 8.00
0.33 3.00 4.00 5.00
0.25 0.33 3.00 4.00
0.20 0.25 0.33 3.00
0.13 0.20 0.25 0.33
A 191 4.78 8.58 13.33 21.00
. 0.52 0.21 0.12 0.08 0.05

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla21 Matriz de Normalizaciéfntensidad sismica
VI, VIl'y

Intensidad sismic Xl y XII. IXy X.

Xy XIl.

IX y X.

VI, Vil y VL.
M, IVy V.

Ly Il
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla22 Calculo de la relacion de consistencia

Resultadade la operacion de matrices MBS S

Ponderado
0.475 0.763 0.586 0.414 0.334 2.572
0.158 0.254 0.440 0.33 0.209 1.392
0.119 0.085 0.147 0.248 0.167 0.765
0.095 0.064 0.049 0.083 0.125 0.416
0.059 0.051 0.037 0.028 0.042 0.216

FuenteElaborado por el Equipo SEPRR

VSP/VP
5.419
5.475

5.224
5.021
5.171

SUMA 26.310
PROMEDIO 5.262

Hallande- m a

Indice de consisten IC 0.065

Relacié de consistencia < RC 0.059
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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b) Susceptibilidad del territorio

Lasusceptibilidad esté referida a la mayor o menor predisposicion a que un evento suceda u ocurra sobr
determinado ambito geografico (depende de los factores condicionantes y desencadenantes del fenémer
y su respectivo ambito geogréfico).

Por lo que, tenio ya identificado y delimitada nuestra area geografica, determinaremos:

Tabla23. Factores condicionantes y desencadenantes

Factores condicionantes Factor desencadenante
x  Unidades x  Unidades
Geotécnicas Geologicas .
x  Profundidad x Unidades * Magnitud
Hipocentral Geomorfoldgicy

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
b.1) Factores condicionantes

Tabla24 Matriz de Comparacion de pai€sactores condicionantes

Unidades
Geomorfologic

Unidades Geomorfolégic4 ‘
——
|
|
|

Unidades

Geotécnicas Profundidad Hipocent

Parametro 4 Unidades Geoldgic

Unidades Geologicas

Unidades Geotécnicas

Profundidad Hipocentral
SUMA

1/SUMA
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla25 Matriz de Normalizacidéfractores condicionantes

Unidades Unidades Unidades Profundidad
Geomorfoldgica! Geoldgicas Geotécnica: Hipocentral

Vector Priorizacic¢

Parametro

Unidades
Geomorfolégicas

Unidades Geoldgicas ‘

Unidades Geotécnica

Profundidad Hipocent‘
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla26 Relacion de consistencia

Indice de consisten IC 0.010
Relacion de consistencia < RC 0.012
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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b.1) Unidades Geomorfologicas

Tabla27. Matriz d&Comparacion de paré&Jnidades Ganorfologicas

. Montafia en| Colinay lomada Vertiente o Llanura o
Unidades C

- roca intrusivé roca intrusiva (RC| piedemonte aluvic planicie aluvia Cauce del ri
Geomorfolégicas

(RMri) ri) torrencial (&%) (Ptal)
2.00

Montafian roca
intrusiva (RN)
Colinay lomada en
roca intrusiva (REL

Vertiente o
piedemonte aluvio
torrencial (&X)
Llanura o planicie
aluvial (Fdl)
Cauce del rio
SUMA
1/SUMA

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla28 Matriz de Normalizaciétnidades Genorfoldgicas

Montafia Colina y lomad Vertiente o

Unidades en roca . O
Geomorfologicas| intrusiva B

(RCHi)
Montafia en roca
intrusiva (RN

Colina'y lomada en
roca intrusiva (REL
Vertiente o
piedemonte aluvio
torrencial (&X)
Llanura o planicie
aluvial (Fdl)

Caucelel rio
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

piedemonte Ll @ Cauce Vector

. - lanicie aluvia . Lo
aluvietorrencial P delrio  Priorizaciol

Pt (Plal)

Tabla29 Calculo de la relacion de consistencia

Resultados de la operacion de matrices VISR Sl

Ponderado
0.454 0.565 0.575 0.472 0.326 2.392
0.227 0.283 0.431 0.3 0.244 1.500
0.114 0.094 0.144 0.236 0.163 0.750
0.076 0.071 0.048 0.079 0.122 0.395
0.057 0.047 0.036 0.026 0.041 0.207
Hal | an
5.266
5.308
5.218
5.023
5.080
SUMA 25.894
PROMEDIO 5.179
Indice de consisten IC 0.045 \
Relacid de consistencia < RC 0.040 \

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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b.2)Unidades Geoldgicas

Tabla3Q Matriz de Comparacién de pad&midades Geoldgicas
Super unidad Super unidad  Super unidad

Unidades Geoldgicas| Santa Rosa Santa Rosa Santa Rosa

tongranod diorita diorita

o

Deposito aluvii  Deposito

(Qhal) fluvial ()

6.00 9.00

Super unidad SaRtasa ‘

ton,granod.

Super unidad Santa Rosi

diorita

Super unidad Santa Rosi
|

diorita

Deposito aluvial (gl

Deposito fluviaHR

SUMA
1/SUMA
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla31 Matriz de Normalizacidtnidades Geologicas

Super unidad | Supewunidad Super unida( Deposito Deposit
Unidades Geoldgicas Santa Rosa Santa Rosa Santa Rosa| aluvial
tongranod diorita diorita (Qhal)

Super unidad Santa Rosﬁ 0.474 0.544 0.398 0391 | 0360 | 0433
tongranod

ji‘éfr’i‘f; unidad Santa Roﬁ 0.237 0.272 0.398 0326 | 0280 | 0.303
ji‘é‘r’i‘f; el St Rosﬁ 0.158 0.091 0.133 0196 | 0200 | 0.155
Deposito aluvial ¢(glh ‘ 0.079 0.054 0.044 0.065 0.120 0.073
Deposito fluviaHR 0.053 0.039 0.027 0022 | 0040 | 0036

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla32 Calculo de la relacion de consistencia

Resultados de la operacion de matrices Vector Suma

Ponderado

0.433 0.605 0.466 0.435 0.324 2.264
0.217 0.303 0.466 0.38 0.252 1.600
0.144 0.101 0.155 0.218 0.180 0.798
0.072 0.061 0.052 0.073 0.108 0.365
0.048 0.043 0.031 0.024 0.036 0.183
5.223

5.287

5.137

5.030

5.079

SUMA 25.756
PROMEDIO 5.151

Indice de consisten IC 0.038
Relacion de consistencia < 0.034

- Fuente: Elaborado por el EQEPRR
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b.3) Unidades Geotécnicas

Tabla33 Matriz de Comparacion de pasémidades Gaécnicas

Unidades Geotécnici Zona V ‘ Zona IV ‘ Zona ll Zona l Formacién rocosa

ZonaV 20 | 400
Zona IV |

Zona ll 0.25
Zona |

5.00 7.00
3.00 5.00

Formacién rocosa
SUMA
1/SUMA

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla34 Matriz de Normalizacidtunidadessedécnicas

Formacior Vector
rocosa Priorizacion

Unidades Geotécnici Zona V Zona IV Zona ll Zonal

Zona V
Zona IV

Zona |l

Zona |

Formacién rocosa

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla35 Célculo de la relacién de consistencia

Resultados de la operag@matrices VESIE T SIES

Ponderado
0.460 0.584 0.573 0.484 0.321 2.422
0.230 0.292 0.430 0.36 0.249 1.547
0.115 0.097 0.143 0.208 0.178 0.741
0.066 0.058 0.048 0.069 0.107 0.348
0.051 0.042 0.029 0.023 0.036 0.180
Hallande- m
5.264
5.301
5.175
5.028
5.056
a 25.824
PRO DIO 5.165

Indice de consisten [ 0.041
Relaciéon de consistencia < RC 0.037

FuenteElaborado por el Equipo SEPRR
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b.4)Profundidad Hipocentral

Tabla36 Matriz de Comparacion de pai€sofundidad Hipocentral

Profundidad Menoresde Dealla30 De3la64 De64ail20
Hipocentral 10 Km Km Km Km

Menores de 10 Km

Mayores d&20 Km

De a 11 a 30 Km

De 31 a 64 Km

De 64 a 120 Km

Mayores de 120 Km
SUMA
1/SUMA

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla37. Matriz de Normalizaciéfrofundidad Hipocentral

Menoresde| Dealla3( De3la64 Deb64da Mayores Vector
10 Km Km Km 120 Km del20 Km Priorizacion

Profundidad
Hipocentral

De a 11 a 30 Km

Menores de 10 Km ‘

De 31 a 64 Km

De 64 a 120 Km

Mayores de 120 Krﬁ
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla38 Calculo de la relacion de consistencia
Vector Suma

Resultados de la operacion de matrices

Ponderado
0.460 0.584 0.573 0.415 0.321 2.353
0.230 0.292 0.430 0.346 0.24 1.547
0.115 0.097 0.143 0.138 0.143 0.636
0.077 0.058 0.072 0.069 0.107 0.383
0.051 0.042 0.036 0.023 0.036 0.187
Hallande- m | VSP/VP
5.253
5.301
5.174
5.071
5.090
SUMA 25.890
PROMEDIO 5.178

Indice de consisten IC \ 0.044
Relacion de consistencia < RC 0.040

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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a) Factor desencadenante

Tabla39 Matriz deComparacion de parédMagnitud

Magnitud Mayoresa8.0f De6.0a79 Ded45a59 De35a4.4 Menoresa 3.

Mayor a 8.0 | 200 |
De 6.0 4.9 |

De 45a5.9
De 3.5a4.4
Menores a 3.4
SUMA
1/SUMA
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla40 Matriz de NormalizaciéMagnitud
Magnitud Mayora8.0 De6.0a7.9 De4.5ab5S De35a4. Menoresa  Vector
3.4 Priorizacion

Mayor a 8.0 0.463 0.544 0.38 0.349 0.333 0.418

De 6.0a7.9 0.232 0.272 0.398 0.349 0.292 0.308

De45a5.9 0.154 0.091 0.133 0.209 0.208 0.159

De35a4.4 0.093 0.054 0.044 0.070 0.125 0.077

Menores a 3.4 0.058 0.039 0.027 0.023 0.042 0.038
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla41 Calculo de la relacién de consistencia

Resultados de la operacion de matrices VESIETSE)

Ponderado

0.418 0.617 0.477 0.386 0.301 2.199
0.209 0.308 0.477 0.38% 0.264 1.644
0.139 0.103 0.159 0.232 0.188 0.821
0.084 0.062 0.053 0.077 0.113 0.388
0.052 0.044 0.032 0.026 0.038 0.191

Hal | an
5.267
5.330
5.160
5.030
5.086
SUMA 25.873
PROMEDIO 5.175

Indice de consisten

IC 0.044
Relacién de consistenciad ~~ RC | 0.039

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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3.5 Identificacion y cuantificacion de los elementos expuestos

En elAsentamiento HumdPelomares Parcela Ase encuentran a los elementos expuestos
susceptibles ante el impacto del peligro por sismo como: Poblacion, viviendas, entre otros, de acuerd

a la informacién recopilada en campo, que se muestran a continuacion.

a) Poblacion vivienda

Tablad2 Poblacién expuesta en el RelomaresParcela A
Poblacién por Sexc Cantidad  Porcentaje (%)

Mujeres 157 50.32
Hombres 155 49.68
Total 312 100

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

Tabla43 Poblacién y vivienda expuesta por manzana enRdlAriares Parcela A

Manzana K L M N ‘ 0 P
Poblacién 54 73 43 58 49 35
Viviendas 6 9 8 11 9 7

Fuente: Elaborado por el EQHBRR

Cabe mencionar que existe un incremento de viviendas recehlesidatapmnento fotogramétrico y
y la imagen satelitsdto @bidaal crecimiento de la poblaci&hg@resente Informe de Evaluacion de
Riesg@valuara lasdementos expuestesonocidos en el trabajoaskepo, tomando como referencia
al plano lotizado envipdoCGBOPRI.

Fuente2010 Google Earth / 20ipo SEPRR
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Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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3.6 Definicién de escenarios

De acuerdo a los resultados de los analisis de informaciopaealizagatesendealuacion de

riesgo por sismas tomaréel escenarigismico de LarMetropolitana y Callao: S&8idw
planteado por INDEADIPREsismodesencadenado por la liberacion de energia de magnitud
superior a 8mw generado por choque degrianas profundidad®®) caracteristica de un sismo
suerficiglacel er aci - n m8§x i maon dna intensigatl » VIIR(REMacian0 . 4 5
ubicada en el angmdeterminada con una geologia de Depusitluvial (Qlf), geomorfologia
presente déanura o planicie aluviaalfBi unidad GeotécrileeZzona I\Vsiendo gleligro muy

altoel de menqguorcentaje y el gdeligro alteen mayor porcentaje, causando con esto un mayor
dafo de los elentes expuesto ya identificados.

3.7 Niveles de Peligro

Con los pesos de los parametims descriptores se han podido calcular los valores maximos de
peligro, intermedios y minimos a través de utilizar el Proceso de AnalistmJergeeugesoha
obtenido la matriz principal de peligros

Tablad4 Niveles déeligro

NIVEL RANGO
! 0286 |O P O] 0.446

Alto 0148 |O P <[ 0.286

Medio 0078 |O P < 0.148

Bajo 0040 |[O P < 0.078
Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR

3.8 Estratificacion de peligro

Tabla4h Estratificacion de peligro

Nivel de
Peligro

Descripcion Rangos

Sismo producido por la liberacion de energia de magnitud ma
generado por choque de placas, supérficieritro menor akbi),e
intensidad sismica de XI (Méicallipceleracion igna desuelc00.45 S
g, con zonificacién geotécnica devVzogeologide Supeunidad Santg 0.2860 £D.448
Rosaonalitagranodioritra geomorfologia M®ntafia en roca intrus
(RMri)
Sismo producido por la liberacion de energia de deagn#tud9 m
generado por choque de plduascéntro enttda 30 ki e intensidag
Peligro | sismica d&Xy X (Mercalli), aceleraciorxima desuelo0.35g O P 0.4 P <86
Alto | 0.45g con zonificacion geotécnica de l¥pgaologia d8uperunidad |
Santa Rosdioritay geomorfologia @elina y lomada en roca intru
(RCLri)
Sismo producido por la liberacion de energia de magnitud de 4
Peligro generado por choque de placas, (hipocentro entre de 31 a 64 km) R
di sismica de W]l y VIII (Mercalli), aceleracéimale suel® . 25 ¢0.0/80P <48
Medio | _ 0.35 gcon zonificacion geotécnica ddlagealogia de depositovial
fluviay geomorfogiadeVertiente o piedemonte atowiencial (&t)

Sismo producido por la liberacion de energia de magnitud meno
generado por choque de placas, (hipocentro mayor 64 km), e R
sismica dell,y ll[Mercalli), aceleracién maxima dé>&kle 0.25 gon | 0.0100 P <718
zonificaciéon geotécnica de zgnia geologia de deposito aflwiddly
geomorfologia enura o planicie aluvial

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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CAPITULQV: ANALISIS DE LA VULNERABILIDAD

La vulnerabilidad es la susceptibilidad de la poblasfmctiaa fisica o las actividades
socioeconomicas, de sufrir dafios por accién de un peligro o amenaza.

La vulnerabilidad se asocia a tres componentes principales:

a) La exposiciongue esta referida a las decisiones y practicas que ubican al ssukumano y
medios de vida en la zona de impacto de un peligro. La exposicién se genera por una relacién no
apropiada con el ambiente, debido a procesos no planificados de crecimiento demografico,
procesos migratorios desordenados, procesos de urbanizmidcgimadejo del territorio
y/o a politicas de desarrollo econémico no sostenibles.

b) La fragilidadque esta referida a las condiciones de desventaja o debilidad relativa del ser
humano y sus medios de vida frente a un peligro. En general dsiftagitidaslcondiciones
fisicas de una comunidad o sociedad y es de origen interno y es un factor de vulnerabilidad.

c) La resilienciaque esta referida a la capacidad de las personas, familias y comunidades,
entidades publicas y privadas, actividadémieasnysociales para asimilar, absorber,
adaptarse, cambiar, resistir y recuperarse del impacto de un peligro o amenaza, asi como, de
incrementar su capacidad de aprendizaje y recuperacion de los desastres pasados para
protegerse mejor en el futuro.

4.1Metodologia para el andlisis de vulnerabilidad

Para realizar el analisis de vulnerabilidad, se utiliza la sigdiglogiarcomo se muestta en
figuraN°17

Figural7. Metodologia para el analisis de la vulnerabilidad

Fuente: Elaborado por el Equipo SEPRR
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